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Deutsche Erstauffuhrung

Willy H. Thiem

Der Tiger und Oldenberg

oder ist die GewiBheit wirklich nicht groB genug?
Anmerkungen zu den beiden Stiicken des Abends

Das Theater nimmt heutzutage in stdndig zunehmendem MaBe von einer Relhe
von Dingen Abschied, die einmal als unverduBerlich galten, und die man als
vorgegebene Sicherheiten fiir elnen Theaterabend einzusetzen gewohnt war. Man

¥ StUd]O hatte festen Boden unter den FiiBen. Man hatte Regeln und Geselze, Struktu-
ren und Wirkungsbereiche, aul die VerlaB war.

Mun sieht man sich gezwungen, sle aufzugeben oder sie doch zumindest in

Frage zu stellen.

Murray Schisgal Der Verzicht fiillt schwer. Im Alllag wird er nur zégernd und nur unter Druck
geleistet. Das Publikum folgt ihm mit Unbehagen. Aber das Gefiihl fir die

Der Ti ger Motwendigkeit entscheidender Verinderungen greift immer mehr um sich.
Woraul kann sich das Theater noch verlassen, wenn die verléBlichsten Wirkun-

gen, die solidesten Mittel der Inneren und BuBeren Kennzeichnung, nicht mehr

im herk&mmlichen Sinne funklionieren? "
Fragt man die neuen Autoren, so lautet, prinzipiell gesehen, ihre erste Antworl

BEIFI"}? Bermange auf diese Frage: warum iiberhaupt will oder soll man sich aul etwas verlassen?
Warum soll das Phinomen Theater In einer Well chne Sicherheit und ohne
Oldenberg GewiBheit dem Zuschauer Sicherheit und GewiBheit bieten? Und wie sollte es

sle blelen kénnen?

Liegt nicht gerade hier zuallererst eine bedenkliche Gewohnheit aller?

So haben von Pinter bis Handke und von Arrabal bis Bauer alle jingeren und
jungen Autoren diese eine Bewegtheil gemeinsam, die zum groBen Erdrutsch
gefiihrt hat.

Alles ist offen — die Réume, die Situationen, die Figuren, dle Sprache, in der
sle sich vor uns Zuschauern Zug um Zug, Satz um Satz, festigen oder wieder
aufldsen.

So ist die Welt des ,TIGERS®, in ihrer zuwellen herzzerreifenden «Wirklichkeit*
nicht wirklich. Ben kommt in eine Souterrain-Bruchbude hereingestiirzt und hal
Gloria {iber der Schulter wie ein Beutestiick aus dem Dschungel. Ben tut und
sag! Dinge, die alle In eine oder in mehrere Gewohnheiten passen und die
doch, in der sporadischen Kontrastierung des Gewohnten mit dem Ungewbhn-
lichen und des Mbglichen mit dem nur Wiinschbaren, eine hichst zwelfelhatte
Wirklichkeit gewinnen.

Der Mechanismus, dessen der Aulor sich bedieni, Ist von einer geradezu
irritierenden Genauigkeit: das 1lir den Zuschauer Nachvollziehbare wird immer
wieder blockiert, eine Kette von Hemmungen ist dazwischengeworfen, und die
Hemmungsschranken, {ber die Ben und Gloria sich mit Eleganz oder Raffi-
nesse oder einem SchuB Frivolitit hinwegsetzen, bleiben fiir den Zuschauer,
aus dem Uberraschenden Ablaul heraus, Immer wieder Hemmungsschranken.
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